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EXCELENTISSIMO SENHOR DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA DE INTERESSES
DIFUSOS E COLETIVOS DE SAO LUIS - MA

REF. PROC. N. 0811631-90.2016.8.10.0001

SINDICATO DOS SERVIDORES DA JUSTICA DO ESTADO DO
MARANHAO - SINDJUS/MA, devidamente qualificado, por meio de seus advogados
infra-assinados, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, nos autos da
presente agdo civil publica, ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO
MARANHAO em face do ESTADO DE MARANHAO, expor e requerer o que se segue.

Como se colhe da v. decisao de fls. , Vossa Exceléncia negou
os pedidos antecipatérios contidos na inicial, ao fundamento de que, no que toca ao
pleito referente a suspensao do “prazo de validade” do concurso, tal pleito encontraria
Obice no art. 37, inciso lll, da Constitui¢édo, e, no que se refere a imediata nomeacgao
dos candidatos excedentes regularmente aprovados no certame, também este pleito,
ao menos em juizo superficial, ndo encontraria supedaneo em quaisquer das

hipoteses definidas pelo Supremo quando do julgamento do RE 837311/Pl.

Contudo, sendo que a questao posta em exame se apresenta de
relevo constitucional e, considerando ainda o Ato da Presidéncia GP — 003/2016,
expedido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Maranhao apés o ajuizamento da
presente demanda e as vésperas do prazo de validade do Concurso Publico em
exame, o SINDJUS pede vénia para requerer, com fundamento no art. 300 e 301 do
Novo Caodigo de Processo Civil, a reconsideragao do pedido antecipatério, no sentido
de que, em razao da negativa do pedido de nomeagao imediata, entdo que nao seja
nomeado nenhum magistrado, dada a presenga dos requisitos que evidenciam a

probabilidade do direito e do perigo ao resultado util do processo.
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Com efeito, € bem de ver que, com a expedi¢cdao do Ato da
Presidéncia GP — 003/2016, o Tribunal de Justica do Estado do Maranhao afirma que
estaria configurada situagdo excepcional decorrente de restricbes financeiro-
orgamentarias, bem como que estaria acima do limite legal fixado para despesas com
pessoal na Lei de Responsabilidade Fiscal e que, por este motivo, resolveu suspender
a nomeagdo para provimento dos cargos publicos efetivos no ambito do Poder

Judiciario do Estado do Maranhao.

Contudo, de maneira completamente arbitraria e incoerente,
neste mesmo Ato da Presidéncia, o TIMA permite expressamente a nomeagao de
magistrados, o que comprova ato de pretericdo arbitrario e ilegal da Administragcéo

Publica.

Com efeito, evidencia-se que o eg. TJMA, ao permitir a
nomeacado de magistrados, demonstra ser viavel a nomeagao dos aprovados no
concurso em exame e, portanto, a fundamentacéo apresentada no Ato Presidéncia,
ao contrario de justificar a ndo nomeagao dos servidores do concurso objeto desta

lide, comprova o ato ilegal e arbitrario do Requerido e, assim, o direito sub judice.

Nessa contextura, tendo em vista que Vossa Exceléncia
entendeu ser necessaria a instrugao do feito, requer-se, entdo, seja concedida tutela
cautelar para que sejam suspensas as nomeagoes para o cargo de magistrado até o

deslinde do presente feito.

Efetivamente, se a determinacao de suspensio de provimento
dos cargos efetivos se aplica ao concurso objeto desta lide em razao de restricbes
financeiro-orgamentarias e do limite maximo fixado para despesas com pessoal, do
mesmo modo esta suspensdo deve ser aplicada em relagdo ao provimento dos
cargos de magistrados, em atencéo aos principios da legalidade, da impessoalidade
e da moralidade administrativas, comprovando-se, assim, a plausibilidade do direito

a tutela cautelar para suspensé&o do provimento do cargo de magistrado.



E, de mais a mais, a medida ainda se mostra necessaria para
que seja resguardado o resultado util do processo, porquanto, caso sejam efetivados
o provimento dos cargos de magistrado, esta situacéo, de fato, podera culminar em
efetiva restricao financeiro-orcamentaria e no atingimento do limite fixado na Lei de
Responsabilidade Fiscal, de modo a inviabilizar o futuro provimento dos cargos do

Concurso Publico objeto desta lide.

Diante do exposto, o SINDJUS-MA requer, respeitosamente,
que seja concedida tutela antecipada cautelar com o fim de determinar a

suspensao da nomeacao de magistrados até o deslinde do feito.

Requer-se, outrossim, seja determinada audiéncia de

conciliagao para o feito em exame.

P. deferimento.
Sao Luis/MA, sexta-feira, 1° de julho de 2016.
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